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BR.0002.14.2011

Protokdét Nr X1V/2011
z X1V ses;ji IV kadencji Rady Powiatu Nowosolskiego
z dnia 25 lipca 2011 roku.

XIV Sesja IV kadencji Rady Powiatu Nowosolskiegoostata zwotana przez
Przewodniczcego Rady Powiatu Jarostawa Suskiego w trybie A4#. ust. 7 ustawy
z dnia 05 czerwca 1998 r. o samglzie powiatowym, (tekst jednolity Dz. U. z 2001r.
Nr 142, poz. 1592 z @@. zm.) — zawiadomienie - zaznik nr 1. W ses;ji uczestniczyli radni oraz
zaproszeni giwie wedtug zalczonej listy obecnixi stanowacej zahcznik nr 2 do protokotu.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski- ,Godzina 1% zgodnie z planem rozpoczynamy
obrady XIV sesji Rady Powiatu Nowosolskiego. Witaserdecznie Szanownych f3ava

i Radnych. Zgodnie z ligt obecnéci stwierdzam,ze w dzisiejszych obradach uczestniczy
20 radnych, wobec tego Rada jest prawomocna dojmpodenia uchwat. Jak wiecie F&wo
odszedt od nas radny, Czionek Zaa Il kadencji Rady Powiatu Nowosolskiego. Wielaolet
dyrektor ZSP nr 1 ,Elektryk” Adam Wilas. Uczcijmgraz jego pamt minut ciszy”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski ,Szanowni Pastwo w dniu 20 lipca 2011 roku
do Przewodnicxcego Rady Powiatu Nowosolskiego wpdynwwniosek od 6 radnych o zwotanie
sesji w trybie art. 15 ust. 7 ustawy o samdeie powiatowym. Przewodnigzy Rady odczytat

wniosek”.

Przewodniczcy Rady Powiatu Jarostaw Suski— ,Zgodnie z wnioskiem po#gek obrad
dzisiejszej sesji przedstawig siastpujaco:

1. Otwarcie XIV sesji Rady Powiatu Nowosolskiego i strzenie prawomocroi obrad.

2. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wigaia zgody na ustanowienie odptatnej
stizebnaci przesylu na rzecz Miejskiego Zaktadu Gospoddfkimunalnej Sp. z o.o.
z siedzila w Nowej Soli przy ul. Konstruktoréw 2 — numer dw®520/72/2011/R.

3. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zgody Rd@gwiatu na wypowiedzenie
warunkow ptacy wynikajcych z umowy o prac z Radm Powiatu Nowosolskiego
Matgorzat, Lachowicz — Murawsk— numer druku 0520/73/2011/R.

4. Zamknkcie sesiji.

Ad.2.

Przewodniczacy Rady Powiatu Nowosolskiego Jarostaw Suski ,Szanowni Pastwo
przechodzimy teraz do punktu 1. Rozpatrzenia ptojeichwaly w sprawie wyg@nia zgody na
ustanowienie odptatnej stebnaci przesytu na rzecz Miejskiego Zaktadu Gospod&idmunalnej
Sp. z 0.0. z siedzibw Nowej Soli przy ul. Konstruktorow 2 — numer dwk520/72/2011/R.
Szanowni Pastwo, w tym momencie otwieram dyskaisiad omawianym projektem uchwaty. Kto



z Paistwa chciatby zabtagtos. Bardzo proszPan radny Stanistaw Uriadko”.

Radny Stanistaw Uriadko - ,Panie Przewodnigzy, Panie, Panowie Radni, Szanownkade,
otrzymalémy porzdek obrad. Przed chwilPan Przewodniezy powiedziatze 6 radnych zgtosito
wniosek o zwotanie sesji w trybie art. 15, ale feciatbym s¢ dowiedzi€, dla mnie to nic nie
mowi, 6 radnych, poniewaPani Wojewoda w rozstrzyggiu nadzorczym zarowno do jednego
tematu jak i do drugiego tematu wynée powiedziata co Rada ma zréhio ja chciatbym ustysze
nazwiska tych 6 radnych ktorzy, bo ja powiem kolaknie lekcewaa to co nadzér prawny
wojewody nakazuje radzie rahi zwotuja ses¢ nadzwyczaja. Wojewoda wyranie powiedziataze

od niniejszego rozstrzyggiia sty prawo wniesienia skargi do WojewddzkiegoadS
Administracyjnego w Gorzowie w terminie 30 dni oargtzenia rozstrzygrcia za pérednictwem
Wojewody Lubuskiego. A odiaie pierwszego punktu, to ja chprzypomni€ wszystkim radnym,
ze na komisjach Rady Pan Naczelnik Kutgli wyraznie powiedzial,ze mana przekaza
nieodptatnie, tak jak to pogp uchwat, to ja s¢ pytam, co robi Pan Starosta, co robi Pani
Wicestarosta, po kolei pojadPani Sekretarz, Pani mecenas i Pan Naczel@kwprowadza
21 radnych w hkid. W ten sposéb nie memy pracowé& Ktos za to bierze piendze i ktg
powinien za to wszystko odpowiadalezeli utrzymujemy... jasne my memy nie pamgta¢ jak
wygladaja przepisy ale ci ludzie, ktorzya gu na etatach, to powinni wiedzigak wyghdaj tego
typu sprawy i jak to powinno Idyzatatwiane. Dlaczego wtedy bylo powiedziane inpalaczego
Pan Starosta czy ktokolwiek z wymienionych przezgenpracownikOw Starosta nie powiedziat,
nie Panie Naczelniku, nie ma Pan racji, przepisywmadnaczej. Chciatbym wiedzéedlaczego tak
si¢ stalo? | jeszcze taki jeden, jedna sprawa, ja blgoiat wiedzi€ czy art. 18 pkt 3. Regulaminu
obrad Rady Powiatu obowduje czy nie? Jeli obowhzuje to dlaczego uchwaly zostaty nie
doreczone w cigu 7 dni Panu Wojewodzie, Pani Wojewodzie tylko @ dniu, bo tak wyranie
wynika z rozstrzygnricia nadzorczego? Tanma svskazane daty, ajeli obowkzuje, to w 7 dniu
po skaiczeniu sesji te uchwaly powinnyesinalez¢ na biurku Wojewody, nie wystane ze Starostwa
tylko powinny s¢ znale¢ na biurku Pani Wojewody. Poniew®ani Wojewoda wyraie mowi co
nalezy zrobik zaréwno w pierwszej jak i w drugiej uchwale. Wrkog w imieniu klubu radnych
PO i radnych PSL-u, dwoéch ktorzy sowniez za tym aby zdic z poradku obrad te punkty,
zebysmy tak zrobili jako Rada jak nakazuje nam organzoacky. No ale chciatbym najpierw
ustyszé, ktérzy radni podpisali sipod tym wnioskiem bo néymy tego wniosku nie dostali, ktérzy
mowia, ze co tam Wojewoda nam m®nakazywé, my mamy swoje prawo. Dgiuje bardzo”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski ,Dzigkuje bardzo. Radni, ktdrzy podpisaliesi
pod wnioskiem to, w kolejrs@i podpiséw: Jarostaw Suski, Tadeusz Dylewski, Adaidra
Kochaiska, Dariusz Sachaj, Jozef Susski i Jarostaw Intek. Od niniejszego rozstrzygia, ja
tutaj zacytuyg zadanie, ktére jest w rozstrzygaiu nadzorczym bo ,,0d niniejszego rozstrzyugi
stuizy prawo wniesienia skargi do Wojewodzkiegad& Administracyjnego w Gorzowie WIkp.
w terminie 30 dni od daty deczenia rozstrzygrcia za pérednictwem Wojewody Lubuskiego”.
To jest raczej informacja nie nakaz. Wniosek paalpis radni, ktorzy by z tego prawa postanowili
nie korzystad uznajc, ze po prostu trzeba poprawuchwat, zwilaszczaze uchwata dotyczy
pilnych inwestycji staacych mieszkacom naszego powiatu. Pagtamy wszyscy spragvblokéw
przy ul. Chatuhiskiego, w ktérych wybijaze tak powiem dostownie, wybija szambo i to jest
kwestia tej inwestycji, zrobienia padku w piwnicach tych blokow. dk Pan Starosta, Pani
Wicestarosta, Pani Sekretarz lub Pani Mecenas weayeaodpowiedzi chcieliby zahiayjtos w tej
chwili to bardzo prosg jeszcze zanim poddam pod gtosowanie wniosek wasty przez Pana
radnego Stanistawa Uriadko. Bardzo proBan Starosta JOzef Susgki”.



Starosta Nowosolski Jozef Sushgki — ,Panie Przewodnigezy, Szanowni Pastwo, jestem
jednym z tych jak byto przed chwiktycha, ktdrzy s¢ podpisali pod wnioskiem o zwotanie sesji
nadzwyczajnej. Rzeczywdie przystuguje Radzie prawo zasiaria obydwu uchwatl, ale Rada
moze z tego skorzystamaze nie skorzysia Pamgtam niedawno stawiany przez opozyzprzut,
ze akurat korzystamy z prawa zasiaria uchwaty. W tej sytuaciji, kiedy jest przygotmagoeina
dokumentacja przez MZGK ztona w zespole uzgodmi@lokumentacji i potrzebny jest tylko, jak
potrzebna jest tylko jakaforma wladztwa gruntenzeby mana t inwestycje rozpocg i w tym
roku zrealizowd, i w tym roku zakaczy¢, poniewa ona jest w tegorocznym bigtie MZGK.
Dlatego Zarzd, w tym osoby, ktore sipodpisatly, uwaamy ze nie maemy dopyci¢ do takiej
sytuacji, ze przepadnie nam ta szansa tegorocznego uregukvemawy, ktOra si ciagnie
kilkadziesat lat. Pastwo chyba wszyscy znacie sytugcwiasnie wybijapcych zawartéci
kanalizacji w budynkach Chatutskiego. Tam jest od pogiku Zle wykonana kanalizacja, takby

w tym roku zrob¢, uwazamyze potrzebny jest, jak najszybsze poi uchwaty z uwzgdnieniem
sugestii Wojewody. Jeli chodzi o ¢ odptatnd¢ i nieodptatné¢. W Polsce jest wiele przyktaddw
podejmowanych uchwat z nieodptatnyrtyazeniem. Naprawgtak zaley na tej inwestycji, jest to
inwestycja wykonywana z budtu, z pientddzy MZGK, ze nie widzielsmy potrzebyzeby jeszcze
obcihzaé ta stuzebna¢ optat. Ale skoro to jest zdanie nadzoru Wojewody, konnecw zwizku

z tym, taka uchwal proponug. Jezeli natomiast chodzi o pozostate kwestie to poproeraz &
kwestk odptatndci, nieodptatnéci to poprosz jeszcze Panimecenaszeby wypowiedziata gijuz
fachowo w oparciu o stosowanie przepiséw i ustaw”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski- ,Dzigkuje¢ bardzo. Prosgz Panig mecenas
0 zabranie gtosu”.

Radca prawny Barbara Sienkiewicz- ,Nie kwestionu¢ terminowaci doreczenia tych uchwat.
7 dni wedlug Kodeksu pagiowania administracyjnego liczyesod daty nadania w placowce
pocztowej, gdyby byto tu uchybienie, organ nadzbyukwestionowat ¢ sprave. Je&li chodzi

o stwebnad¢. W 1982 roku wprowadzono przepisy dotycz stzebndci przesylu. Na tej
podstawie byta podejmowana uchwata tj. dodano cakylziat Il art. 305 ze znaczkiem jeden
do 305 ze znaczkiem cztery. S#bnG¢ przesylu mee by odptatna i nieodptatna. Natomiast
Wojewoda w rozstrzygrnciu nadzorczym powotuje @ina, powotuje s na art. 14. Ja HRatwu
go przeczytam jak on brzmi. ,Nieruchoied stanowice przedmiot wiasrgi Skarbu Pastwa
moga by¢ sprzedawane”..., moment, ,nieruchofob stanowace przedmiot wiasrsgi Skarbu
Paistwa mog by¢ nieodptatnie obazane na rzecz jednostek samyplz terytorialnego
ograniczonymi prawami rzeczowymi”. ,Nieruchokeo stanowice wtasné¢ jednostek samosgdu
terytorialnego mog by¢ nieodptatnie obaizone na rzecz Skarbu iswa lub innych jednostek
samorzadu terytorialnego ograniczonymi prawami rzeczowymiyle mowi przepis. Natomiast
zgodnie z art. 4 pkt 9a samadowe o0soby prawne nalg przez to rozumie ,osoby prawne
powotane lub utworzone przez organy jednostek szqdarterytorialnego” czyli w stowniczku
mamy pog¢cie samorzdowej osoby prawnej. deli wezmiemy wprost - przepis reguluje on tylko
stosunki m¢dzy Skarbem Hestwa a jednostkami samadu terytorialnego. Natomiast ukazat si
wyrok, przepraszam, uchwataaddi Najwyzszego z 20 palziernika 2010 roku, ktgr Sad
Najwyzszy w odpowiedzi na pytanie czy umowa o oddanie igptatne uaytkowanie
nieruchomeéci budynku stanowicego komunalny zaséb mieszkaniowy przez Gma rzecz
komunalnej osoby prawnej jest sprzeczna lub stamdefcie przepiséw art. 13 ust 1, w zzku

z art. 14 ust 2 oraz z art. 25 ust 1 i 3 ustavgpepodarce nieruchorfmami i z tej przyczyny jest
niewazna w rozumieniu art. 58 8 1 Kodeksu cywilnegoad SNajwyzszy odpowiadagc



na to pytanie pa} uchwat, umowa nieodptatnego olgenia nieruchom&i nalezacej do
gminnego zasobu nieruchoked uzytkowaniem na rzecz samadowej osoby prawnej jest
niewazna. To bylo podstagvuchylenia uchwaty dotyazej ustanowienia shebndci i przesytu.
Sytuacja, ktérej dotyczy uchwata jest zupelnie aimsytuacy niz nasza. Po wprowadzeniu
stuzebnaci przesylu nie ustanowiono, nie wprowadzono zmi@m ustawy o0 gospodarce
nieruchomeéciami, ktéra regulowata by tego rodzaju afgeinia nieruchomiei. Obchzenia bez
podziatu na rodzaje tych olagen zostaly jednym, powiedzmy wyir@niem okrélone, i dlatego
mowie tu, jest specyficzna sytuacja, jest tozslbndé przesylu czyli sprawa, ktora zostata
uregulowana w Kodeksie cywilnym w 2008 dopiero rokuwopiero ta uchwata wy§aia nam
pewnie w innym stanie prawnym. Przygotowana obeaoglevata ustanawia odptatito wigc to
jest z korzycia dla Powiatu. W zwizku z tym, nikt nikogo tutaj w b8l nie wprowadzat tylko
problem jest na tyle way, ze dopiero uchwata i to uchwata, ktéra nie wprostming stuzebndgci
przesytu majc na wzgtdzie, rownie dobro mieszkacow, majc na wzgtdzie to,ze w jakieg
czesci powiat jest wspoétwiicielem jednej z nieruchondai, po prostu nie do kma s¢ odnosi do
stanu faktycznego jaki tutaj istnieje”.

Przewodniczcy Rady Powiatu Jarostaw Suski- ,Dzigkuje bardzo. Szanowni Ratwo jeli
chodzi o wniosek o zegie z poradku obrad tego punktu. Przypomnze to jest sesja
nadzwyczajna i tutaj zmiany w padku obrad mog sic odby za zgod wnioskodawcy. Po
konsultacji z radnymi wnioskodawcami i stwierdzange wnioskodawca nie wyra zgody.
Dzi¢kuje bardzo. Pan radny Tadeusz Gabryelczyk zgtaszasekjahciatby zabtagtos. Bardzo
prosz”.

Radny Tadeusz Gabryelczyk- ,Panie Przewodnigzy, Wysoka Rado, Szanowni #&awo, od
1999 roku tradygj tej Rady bytoze lipiec jest miescem urlopowym i wtedy kiedy sizegnalsmy
w czerwcu Pan Przewodnigzy zapowiadatze nastpne posiedzeniegdzie na koniec sierpnia.
| gdyby byto tak,ze dzisiaj bylby 2 lipiec, no to te argumenty, ktdPenstwo podawalicie
0 waznosci tej inwestycji, one by trafity do przekonaniaatamiast za niespetna 7 dni mamy
1 dzien sierpnia, Wwic tg ses§ z zadra wielka szkod, dla sprawy, dla tematéw mea byto zrobt za
tydzien, tym bardziej,ze juz tutaj dzisiaj Pan radny Uriadko wykazagé 13 dni uptypto zanim
uchwata, ktdg Rada podjta wyladowata na biurku Pani Wojewody. ¥ gdyby wyhdowata na
biurku Pani Wojewody.... wic gdyby wyhdowata 10 czy 7 dni wcZeiej to ten proces
inwestycyjny bymy wtedy cd skrocili, wiec to nie jest dobry obyczageby w ten sposob esi
zachowywa. Ponadto gdyby ta sesja byta zwotana tylko z tgdnym punktem to jeszcze trech
to by st bronito. Natomiast dofoyliscie Pastwo drugi punkt, ja powtdez ja juz to méwitem na
tamtej ses;ji, na ktorej tak upddie skt aby obniky¢ ptac; Pani radnej Lachowiczgbyscie to robili
w biatych kkawiczkach, a wy to robicie toporkiem, i to jestrdieo brzydko, i to jest bardzo
brzydko. Uwaam ze nic by s¢ nie stato dla sprawy gdykmy sk spotkali za tydzig. Dzigkuje
bardzo”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski- ,Dzigekuj¢ bardzo, to ja odnigssic do stow
Pana radnego. Na poprzedniej sesji nie zapowiada#m?26 sierpnia odiolzie s¢ sesja.
Powiedzialemze najblizszy termin to 26 sierpnia, ale nie powiem zeby nie wywoté ,wilka z
lasu”. Prosz zajrze& do protokotu, takie stowa doktadnie wypowiedzialeGry ktG z Pastwa
chciatby zabré gtos nad omawianym projektem uchwaty”.

Radny Stanistaw Uriadko- ,Ale jeszcze mam pytanie”.



Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski- ,Tak, bardzo prosz Prosz przypomni€
pytanie”.

Radny Stanistaw Uriadko - , To nie jest pytanie. Ja bez mikrofonu zadatenpytanie bo padto
stwierdzenieze bez zgody wnioskodawcy nie sma zmiené porzadku obrad. Ja zadatem pytanie
a co s¢ stato w styczniu, czy wnioskodawcow pytano o tg zdja¢ czy nie. Pan Przewodnigzy
autorytywnie jak si tu okr&lit par¢ miestcy p&niej, jako ten policjant, ktory pilnuje, nie wiem
komisarz, inspektor, trudno powied&igaki. Powiedziat,ze uwaa, ze nie musi S pyta
wnioskodawcow i wtedy mima s¢ byto wnioskodawcow nie pyta a dzisiaj trzeba sipytec.
Prosz mi na to pytanie odpowiedZigtrzeba czy nie trzebagspytat? Jeeli stosujemy jednakoav
miare, to stosujmy jednakoavmiare do wszystkich. Bardzo fajnie powiedziat kigdyeszcze
zacytug Stefan Kisielewskize ,narzucanie przez jedmrupe swoich pogidéw zubaa catkowicie
ta grupe”. Ja popieram akurawictej pameci Stefana Kisielewskiego, te jego stowa. Ja pyasz
odpowied Pana Przewodnigzego na to pytanie, czy wtedy w styczniu mogt tak Posipi¢ a
dzisiaj Pan nie ma posipic”.

Przewodniczcy Rady Powiatu Jarostaw Suski- ,To ja bym prosit w takim razie
0 przypomnienie konkretnie o jako jakiej sytuacji Pan mowi w styczniu, bo nie &ag w tej
chwili. Tak, bardzo progzPani Matgorzata Lachowicz — Murawska”.

Radna Malgorzata Lachowicz — Murawska- ,Panie Przewodniezry, Szanowni PRastwo,

7 stycznia, na 7 stycznia byla zwotana sesgarcgipoczta z mojego wniosku jeszcze jako Starosty
I Pan podczas tej sesji stwierdzig wniosek jest bezprzedmiotowy nie pytagk wnioskodawcy.
Zamkmt Pan obrady sesji, wcaeiej nie powiadamiag nas, otworzyt Pan sesjrowniez w trybie
nadzwyczajnym i po otwarciu dopiero radni mieli bjgazapozna si¢c z poradkiem obrad. Jeeli
takie dziatania Pana Przewodnrjcego § norma, no to stwierdzanze mamy przynajmniej trzeci
taki przypadek, a sesji nie byto tak wiele. &kije”.

Przewodniczacy Rady Powiatu Jarostaw Suski- ,Dzigkuje. Jereli chodzi o 4 sytuacg
to odpowiem krotko, wzorowatem ¢sina pracy Sejmiku Wojewodztwa Lubuskiego w tym
przypadku. Jeeli odniog sie jeszcze do stow Pana radnego Stanistawa Uriatikinzpolicjantem
sesyjnym, aytem pogcia ,policja secesyjna”, to jest zupetniescmnego i okrélenie ,policja
sesyjna” oznacza paidek sprawowania sesji. Rkuje bardzo. Pan radny Mirostaw Olejniczak”.

Radny Mirostaw Olejniczak - ,\Wysoka Rado w tej chwili gipogubitem, bo nie bardzo wiem,
ktory punkt zaproponowanego padku jest realizowany, jak nalg traktowa wystapienie Pani
mecenas, czy to byt juodnoszcy sk do dyskusji nad projektem uchwaly. To jest jedmaga,
druga natomiast, progszZPaistwa no, z ubolewaniem musstwierdzé, ze w naszym powiecie
od kilku miesgcy tworzy s¢ nowy poradek, nowy tad prawny obok funkcjormgego w Polsce.
Glosowania przez reasumgcjuchwat oczywicie mog mie¢ miejsce pod warunkiem,
ze ujawnione zostajnowe istotne zdarzenia, ktore mogutowa na uchwai. | o ile mégtbym,
nie bardzo mi si podoba w ogéle i zapewne niedd brat udziat w glosowaniach, ale mogtbym
przyzn&, ze skoro ze skruehprzyznajemy s do bkdu, j&li chodzi o uchwat w sprawie
kanalizacji, krotko mowic, no j&li przyjmujemy, ze jest to kid, to mana kwalifikowa jako
reasumpa. Natomiast j&li chodzi o uchwat dotyczaca wynagrodzenia, no to szczerze mgvi
tutaj ,nihil novi”, no nic nowego ginie wydarzyto i teraz podejmiemy zapewnekszacia SwWop
11 osobow, podejmiecie P@stwo uchwad, ktora trafi do Wojewody, i ktéra edzie



rozstrzygnéciem i dookota Wojtkabedziemy s¢ przerzucd, prawda? Nadzwyczajna sesja,
uchwata, Wojewoda, rozstrzyguie, uchylenie uchwaty itd.. Przez nic istotnegorse wydarzyto,
bo jeili chodzi o sprawy Pani Lachowicz. No ce siowego wydarzyto, no, no to przeziao to ,

to czy tam to rozstrzygegie, no i w takim razie nie znajdujutaj, zeby jakig nowe okolicznéci
zostaly ujawnione, ktére w tej chwili moa wykorzysta i przez reasumpgjprzyjmowa jeszcze
raz uchwat w tej samej sprawie. No nie mma gtosowa ciagle tego samego,zado skutku,
no przez tak, tak co do zasady ma funkcjonoprawo. Dz¢kuje”

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski ,Dzigkuje bardzo, by moze Pan nie ustyszat,
ale ja powiedziatemze przechodzimy do punktu drugiego tj. rozpatrzepiajektu uchwaty
w sprawie wyraenia zgody na ustanowienie odpfatnejzelhingci. | tutaj wypowied Pani

mecenas byta wypowiedziw tym punkcie. Poza tym zadalem jeszcze pytarie, zk Pastwa

chcialby zabr& glos nad omawianym projektem uchwaly. Bardzo proBan radny Jozef
Suszyski”.

Starosta Nowosolski J6zef Sushgki — ,Panie Przewodnigzy, Szanowni radni, no jestay
wiasnie w trakcie dyskusji na temat tego projektu ptasohego Pastwu w sprawie odptatnego
przesytu staebndci, odptatnej stiebnaci przesytu itd.. Ja chciatlem powiedgiee znowu mamy
problem interpretacyjny. Pani mecenas \éij@ wyraznie, ze to jest uchwata, ktéra interpretuje
podobra sytuacg. Uchwata Sdu Najwyzszego, na Kktory si powotaty stiby Wojewody.
My oczywiscie mazemy skorzysta z przystugujcego nam prawa zaskenia tej uchwaty
i prawdopodobnie bByny wygrali w Sadzie, tylko ja Ratwu tutaj przedstawitem sytuagpka jest.
Nas po prostu na to nie étaeby zaskatac ta uchwat i tracic czas, dlatego proponujemy pede
tej uchwaty skorygowanej oatodptatné¢. Chciatem te skomentowé& wypowied radnego
Olejniczaka. Jeszcze niedawno, radny nam zarzueahie chcemy wykonywatego co zaleca
Wojewoda. My rzeczywcie nie musimy, jeeli chcemy zaskay¢, to nie musimy tego
wykonywa. Natomiast w tej chwili chcemy to wykofiaco Wojewoda nam zaleca, czyli
wpisujemy do uchwaty zalecenie Wojewody ,odptatng/m sk rézni ta uchwata od tamtej i to nie
jest reasumacja tylko poprawa, pgm¢ uchwaty zgodnej z prawem wedtug dduwWojewody.
Poprawiamy uchwat ona zostata, zwracam uwgguchylona w caléci, tak ze nie ma tu
mozliwosci podejmowania jakigjinnej uchwaty. Musimy po prostu jeszcze raz pody sam
uchwat z ta korekt, ktora stiby Wojewody zalecaj, chyba,ze chcemy zaskay¢, ale to
mozemy wyrazé swoj poghd w gtosowaniu”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suskt ,Dzigkuje bardzo. Pan radny Grzegorz &yat
chciat zabra gtos”.

Radny Grzegorz Pogga - ,Panie Przewodniazy, Wysoka Rado, mam pytanie. Jakie konkretne
straty poniéstby Powiat Nowosolski w konfele omawianej uchwaty gdybmy ta uchwak
podgli 1 sierpnia. Dztkuje”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski ,Dzigkuje bardzo. Nie ma wrcej pyta. w tej
kwestii. Bardzo proszPani radna Matgorzata Lachowicz — Murawska”.

Radna Malgorzata Lachowicz — Murawska - ,Panie Przewodnigry, Szanowni radni,
chciatabym uzyskaw tej czsci dyskusji nad projektem uchwaly, odpowieda pytanie, czy
do tego projektu uchwaty o numerze druku 72 wghymiosek o podjcie tej uchwaty, dlategee ,



no czs¢ przedmiotowa tej uchwaly jest zupetnie inna odwaely z numeru 46 podejmowanym
byto wtedy w tytule, i m§le ze we wniosku o wyrgenie zgody na ustanowienie nieodptatnie
stuzebnaci przesylu. Natomiast ta uchwata, nie dyskaittytaj czy to jest zasadne czy nie,
bo problem rzeczywcie tej kanalizacji znamy. Czy jest wniosek o pot§ tej uchwaty? | drugie
pytanie, czy od czasu kiedy peli§my uchwat z numerem 46 o ustanowienie nieodptatnej
stuzebndaci przesylu do rozstrzygetia Wojewody, ktére wphwto 15 bodaje tutaj do starostwa
na wymienionych w uchwale nieruchose@ch, dziatkach, byly prowadzone prace inwestyeyjn
Dzigkuje”.

Przewodniczcy Rady Powiatu Jarostaw Suski- ,Dzigkuje bardzo, czy Pan Starosta udzieli
odpowiedzi na te pytania”.

Starosta Nowosolski Jozef Sushgki — ,Na pierwsze pytanie odpowiere wniosek o podgie
tej uchwaly ztaytlo 6 radnych zgodnie z regulaminem. Projekt uclhwaizygotowat Zarad
i skierowat pod obrady Rady. zBi chodzi o drugie pytanie, to powiem, nic mi mgadomo,
o zadnych inwestycjach prowadzonych na tych dziatkbgh maze jakies inne zwizane z tym $
prowadzone, ale nic o tym nie wiem”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suskt ,Bardzo prosz jeszcze tutaj byto pytanie Pana
radnego Grzegorza Rgi dotyczce ewentualnych strat gdyby, wynikeych z tegoze uchwaty
podilibysmy 1 sierpnia. To jeszcze to jedno pytanie. Gdytoy k Paistwa Zaradu moégt udzield
odpowiedzi na to pytanie. Preszardzo Pan Starosta Jozef Suisky'.

Starosta Nowosolski Jozef Sushgki — ,Moze jeszcze uzupeknipoprzedrni wypowied:, nie
mog: na bieaco sk wypowiedzi€é w sprawie meliwych inwestycji, ktére mge przeprowadza
np. szpital nowosolski, ktory ma ten teren w zdeze i ma uprawnienia do tegzeby prowadz
inwestycje. Mae jakg tam kabel czy stagjtransformatorow bo wiem,ze wymaga wymiany,
energetyka cotam ma rohi, by¢ maze ca tam jest ale nic mi o tym nie wiadomo. Natomiast,
jezeli chodzi o te 7 dni. Z dwiadczenia zesztorocznej powodzi i inwestycji, ktdryty po tej
powodzi realizowane, pokazjze bardzo wane jest jak najszybsze rozpqcie inwestycji. Teraz
mamy najlepszy sezon na inwestycjezeje w zesztym roku Rsstwo orientujecie gijak byly
konczone inwestycje drogowe. Chodiy drogi na Stany w warunkach zimowych jakie bytg,
Parstwo te znacie problemy z halsportova, wiasnie w zwhzku ze srogimi warunkami. kdy
dzien jest istotny przy takiej inwestycji, bo wchodzemieterminy listopadowe, grudniowe,
doprowadzt do tegoze inwestycja terminowo nie zostanie oddana”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski ,Dzi¢kuje, Pani radna Matgorzata Lachowicz —
Murawska”.

Radna Matgorzata Lachowicz — Murawska- ,Szanowni Pastwo, w zwiazku z otrzymaniem
odpowiedzi,ze wnioskodawg do tego projektu uchwaty jest grupa 6 radnych,agagytanie

0 naturze prawnej. Jakkolwiek liczna grupa radnycty mae by reprezentantem interesow
MZGK? Pan Starosta o ile wiem jest czionkiem Radyddbrczej. Natomiast, no nie wiem czy
radni z tytutu sprawowania funkcji radnego mogysipowa w interesie MZGK, tym bardziej
chcemy podj¢ uchwat o ustanowieniu odptatnej tej skbndci przesytu. Chciatabym uzyska
taka odpowied”.



Starosta Nowosolski Jozef Sushgki — ,Szanowna Pani radna, to MZGK ma zagtgmwiatowi.
Jest to sytuacja znacznie, monie znacznie, ale trosgkkorzystniejsza i w przypadku
nieodptatnego ustanowienia sélbnaci nieodptatne, mimoze tamta rownig jest korzystna dla
powiatu. Powtarzam, MZGK z wiasnychodkéw, z wilasnego budtu realizuje ¢ inwestycje,
ktora sty szpitalowi, ktorego powiat jest organem zsgigelskim i sty wspolnocie, w ktorej
powiat ma réwnie udziaty, shiy mieszkacom mieszkajcych w blokach przy ul. Chatuiskiego.
No co do mojego udzialu w Radzie Nadzorcze] MZGkt j fakt, mam nadzieje, powszechnie
znany, od 6 lat podajto w kazdym zeznaniu, @wiadczeniu majtkowym i Pani Starosta o tymze
dobrze wie. Nie widg tutaj konfliktow intereséw. Ja reprezentuje rzeezgie w MZGK samorzd
miejski czyli jestem wyznaczony przez GraiNliejska Nowa So6l do reprezentowania interesow
Gminy Miejskiej, ale tutaj nie mzadnego konfliktu intereséw”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski- ,Dzigkuje bardzo Pani Helena Piskorska
zgtaszata wczmiej che¢ zabrania gtosu.

Radna Helena Piskorska- ,Panie Przewodnigzy, Szanowni Ratwo Radni, zaproszeni goe,
ja tak z ciekawgci chciatam si spyt& ile MZGK zaptaci starostwu za odptatne przekazanie
stuzebndci przesytu i czy miasto na tym nie straci. To jegie moje pytanie”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski ,Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo progZStarosta Jozef
Suszyiski udzieli odpowiedzi na to pytanie”.

Starosta Nowosolski Jozef Sushgki — ,Powiem tak. Zarg zacat od pomystu,zeby to byta
symboliczna zlotowka. Natomiast obawi@jsk, ze w takiej wysokéci odptatnéd¢ maze by
zakwestionowana z jakiéhtam powodow np.,ze jest za niska przez Regionalrizbe
Obrachunkow, Zarzd zaproponowat rozwranie, ktore jest zapisane w uzasadnieniu do ughwat
czyli bedzie to ptatné¢ w wysokdaci ustalonej przez biegtego rzeczoznawezyli zlecimy operat
szacunkowy i biegly rzeczoznawca opiecagk na zasadach szacowania i rynku ustali w takiej
wysokaci ma to by odptatng¢. | dodam,ze MZGK, bo o to pytal mnie radny Gabryelczyk.
MZGK wyrazito zgo@ na prowadzenie tej inwestycji w formie z doptsllzebndcia przesyiu”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski- ,Dzigkuje bardzo. Pani radna Malgorzata
Lachowicz — Murawska”.

Radna Maltgorzata Lachowicz — Murawska- ,Panie Przewodniegzry, oczekut odpowiedzi
bo meritum sprawy ja znam. Ja zadatam pytanie oroat 0 natuy prawra, czy grupa 6 radnych
moze wnioskowa w imieniu spotki komunalnej MZGK o poglie takiej uchwaty”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski ,Dzigkuje bardzo. W imieniu wnioskodawcow,
Regulamin Rady Powiatu Nowosolskiego 8§ 2 pkt 3 jssaesadzwyczaja zwotuje Przewodnicgy
Rady Powiatu na wniosek co najmniej ¥4 ustawowedmdskRady” czyli 6 radnych. Radni Zigi
wniosek nie w imieniu MZGK, nie wiem co to za pomyecz w imieniu mieszkecow Powiatu
Nowosolskiego. Msle, ze wszyscy radni tej rady dziadajprzede wszystkim w imieniu
mieszkacow Powiatu Nowosolskiego. Dkuje. Pan radny Grzegorz Rga”.

Radny Grzegorz Potga - ,Panie Przewodniezy, Wysoka Rado, ja ndle, ze na poprzednie
pytanie powinno b§ po prostu udzielona odpowiedak albo nie i to by wygmito wszelkie



spekulacje. Natomiast w zayzku z odpowiedai, ktdra otrzymatem, no ja mam pytanie, poniewa
czytamy: ,MZGK ma modernizowata sie¢ kanalizacyja potozona na tych dziatkach, ktéreas
stanowi nasa wiasnag¢ i teraz no skoro powotujemy ¢sina ubiegtoroczin powod: czyli
najwickszy kataklizm jaki mge nas tutaj spotkana tym naszym terenie. Nizeby te taby
powietrzne przypadkiem tutaj nie zawitaty, bo nietcochodzi ale chciatbym gidowiedzi€,
bo tego nie ma nigdzie napisane ile metrow tamneake nie wiem jest to pot kilometra, kilometr,
jest wymiany tej sieci wodoggowej. Dlategoze ten tydzié czasu, no mogtby nam tutaj wskéaza
istotnie czy to jest takie przedsiziccie, ktére przekroczy ten czas, czy f® prostu no, no nie do
konca tak jest. No dlatego chciatbyne siopyt& jesli to mozliwe aby podano mi ile, jaki odcinek
po tych naszych dziatkach po prostu przebiegaDaekuje¢ bardzo”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suskt ,Szanowni Pastwo radni, apel, me nie nazw
tego tak gérnolotnie ale taka refleksja. Chodziatatwienie sprawy ugtliwej dla mieszkacow
blokéw przy ul. Chatuliiskiego. Naprawg w czym problem? Czy kfoz Zaradu chciatby
odpowiedzié na pytanie, czy mogtby w tej chwili odpowiedziea pytanie zadane przez radnego
Grzegorza Page™?.

Starosta Jozef Suszyski — ,Nie odpowiem radnemu ile to jest metréw bo nieem, kilkaset.
Tylko chcialbym Radnego spyaze jak lzdzie 500 to bdzie za, a jak ¢dlzie 600 to bdzie
przeciw, czy jak bdzie 300 to bdzie przeciw. Nie rozumiem tej dyskusji i chcial@owiedzie,

3 lata zabiegatem o to w poprzedniej kadenapby & inwestycje wé¢ w funduszu spojrii.
Nie byto takiej maliwosci, poniewa kiedy byt pisany projekt do funduszu spdjoioprzez,
najpierw przez miast, potem przez 3 gminy wspolaigy kaicu scedowano to MZGK, no to nikt
nie zadbatzeby & inwestycg w funduszu uj¢ bo mana byto j uja¢ w funduszu spojriei byta
by dofinansowana w takim samym procencie jak cat@estycja. | udato gj udato s¢, Pani
Starosta napewno pagta te negocjacjeze udalo si w zamian za toze my udragnimy
ul. Chatubhskiego czyli deszczévek ktora byta mocno zaniedbana w naszej drodze talotrzeba
byto zrobt i tak. Ale taka byta prdba miasta bo budowala tdrog; od ronda przy Orlenie, przy
~Spozywczaku” do szpitala i wtedy wdaie udato si uzysk@ zgod: na to,ze spotka, w ktorej to
udzialowcem w 99 % jest miasto, w 2 % pozostateedgminy, Otyi i gmina Nowa Solze ta
spétka st podgta tego zadania. Tego, ktérego problemu niezmao byto jak bytlem
wiceprezydentem w latach 90 roag&c, bez przerwy musidiny sk zajmowa jako Zarad. Nie
mielismy srodkéw, zeby ten problem rozwkat. Problemem wybijanigciekdw w piwnicach
mieszkacow ul. Chatuhiskiego i rownie podobnymi problemami w szpitalu. No i nie wiem,
jezeli radny sobiezyczy te metry, propongjprzerve. Dowiem s¢ dokiadnie ile metrow rur i
srednie;, bo tam g rézne rury, ctézsze, grubsze i proszsprecyzowa czy z przyhczami czy bez

przylaczy”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suskt ,Dzigkuje bardzo. Pan radny Grzegorz &yat
chce zabragtos. Zapewne ad vocem”.

Radny Grzegorz Potga - ,Wysoka Rado, ja tak dopytup te szczegoty w kontég&ie, po prostu
program tej sesji, bo takesbardzo giboko zastanawiamy jak styszycienBawo od pocatku
wszyscy tutaj z taw opozycji, dlaczego ten ternf@zy nie mana byto naprawgpoczeka te 7 dni

I podja¢ te uchwaly w trybie sesji zwyczajnej? Izjwiem, ze mana bylo, dlategoze te
odpowiedzi, ktére tutaj ustyszatem utwierdgapnie w tym,ze sesja nie jest wdaiwie zwotana
dla tego punktu, o ktérym teraz mowimy, czyli wigaia zgody na usytuowanie odptatnej



stuzebndaci ale w innych celach a mianowicie, udowodniervditpcznej tutaj skazy jednej z osob,
ktora siedzi za tymi stotami i to tyle. A jeszczanB Starécie odpowiem,ze konsekwentnie
powyzsza uchwak z tego co pamtam, myle ze sk nie myk. Podglismy jednogténie na
poprzedniej sesji bo byta to wspdlna zgoda catejyRanie mamy co do tegmdnych vatpliwosci.
Dziwi nas, tak, dlategae zadajemy pytania, ktorych odpowiedzi oczekujenmgday wierszami.
Dzigkuje”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski ,Dzickuje bardzo. Czy ktoz Pastwa radnych
chcialby zabré gtos jeszcze w dyskusji. Preszardzo Pan radny Tadeusz Gabryelczyk”.

Radny Tadeusz Gabryelczyk- ,Panie Przewodniezy, Wysoka Rado, Szanowni #&wo. Pan
Starosta Suszgki tu juz wspomniat ile to lat jest problem, ta kanalizadjam jest kilka spraw,
dlaczego tak sgistato? Ota to, ze MZGK nie zgtosit do Funduszu Spofeg to dlategoze nie
przyjat tej kanalizacji na swoj stan, i wtedy niktzjiego nie pilotowat, o to byt spor. Przez dhugi
czas my mowilimy, no tozadna taska g firma, ktOra czerpie z tego pgtki, realizuje inwestycje

i gdyby na tamten czasesiie upierano, prawdopodobnie by byta a ja nie mdwiaj po to,zeby

tu kogad wini¢. | to pokazuje problem a czemu ona jest niesprawastety tam posadzono
topole, ktorych korzenie weszty do kanalizacji eararosty, i trzeba byto odcinkaniyymienia,
tak ze problem jest poway. Rzeczywicie nie byto tuzadnej, nikt nie byt przeciw, bo wiadomo,
ze trzeba g4 sprawe zatatwt i bardzo dobrzeze to wreszcie gidokona. Natomiast rzeczysgie
spor idzie dzisiaj o to, bardziej czemu w takinbteyta sesja i czemu te 2 punkty, bo gdyby byt
jeden to prawdopodobnie fimy dawno 4§ uchwat podgli, a jeszcze raz, tylko przyporanze
gdybysmy ja podgli za tydzier nic by st nie stato, no bo to wida Gdyby tak rzeczywicie byto
takie istotne to wtedy jak padismy uchwaé, na drugi dzi@ mazna byto zawiéé ta uchwat do
Wojewody i bytoby znacznie szybcigjeby sg¢ juz nie przerzucatutaj odpowiedzialniia za to
czy , za tamto. Naprawda sesja dzisiaj nie byta potrzebna”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski- ,Dzigkuje bardzo. Mam tu przed sabiste
obecndci i na dzisiejszej sesji jest 20 radnych. Tak vikgsdrekwencjaswiadczy o tym,ze
dzisiejszy termin byt catkiem dobrym terminem. Gkgs z Pastwa chciatby jeszcze zalrgtos
w dyskusji nad tym projektem uchwatyXll@ie ma cltnych to wobec tego zamykam dyskusj
i przechodzimy do gtosowania. Kto zMava radnych jest za przgiem omawianego projektu
uchwaty prosz o podniesienie reki.

Gtosowanie:

za: 20,

przeciw: 0,
wstrzymato sg: O.

Uchwata Nr XIV/76/2011 - zatznik Nr 3

Ad.3.

Przewodniczacy Rady Powiatu Jarostaw Suski— ,20 gtosow ,za”. W obradach uczestniczy
20 radnych, wobec tego stwierdzame, Rada jednogkmie przygta omawiany projekt uchwaty.

Dzigkuje bardzo. Przechodzimy do punktu 3 dzisiejszegaadku obrad tj. rozpatrzenia projektu
uchwaly w sprawie zgody Rady Powiatu Nowosolskiego wypowiedzenie warunkéw ptacy
wynikajacych z umowy o prac z Radm Powiatu Nowosolskiego MatgorzatLachowicz —



Murawslky i w zwiazku z tym otwieram dyskusjnad omawianym projektem uchwaty. Kto
z Pastwa radnych chciatby w tym punkcie zabgtos? Nie widz chetnych do zabrania gtosu,
wobec tego przechodzimy do, tak. Pan radny Tad@aszyelczyk. Bardzo progz

Radny Tadeusz Gabryelczyk- ,Panie Przewodniezy, Wysoka Rado, Szanownii&awo, gdyby
nie uzasadnienie do tej uchwaly, w zasadzie jégkwa czs¢ to naleatoby ,tak” albo ,nie” za4
uchwah zagtosowéa wedtug tego jak kto uwa. Natomiast jest tutaj taka informacja o zachowani
Pani radnej Lachowicz, natomiast nie ma bardzounimhych informacji, ktore w dyskusji nad t
uchwah padaly a tdwiadczy,ze to uzasadnienie, a przynajmniej jehkowa czs¢ jest wybidrcza

i nie pokazuje wielu wtkow. Ja przypomg ze ja urzdnikowi magistratu w osobie wiceprezydenta
Jacka Milewskiego, ktérego na tym stanowisku zat#u&®an Prezydent Wadim Tyszkiewicz,
zadatem pytania, na ktore nie uzyskatlem odpowietkziwtedy pytatem ilu ludzi, ilu emych
startowalo na to, na rozpisany konkurs na stanawidirektora. | pytalem rownie jakie
kwalifikacje miata Pani Ebieta Gonet w momencie jej zatrudnienia tzn. jakikerowata
wczesniej jednostkami, jakie miata agjniccia, ile lat pracowata w bibliotece i na to rownieie
uzyskatem odpowiedzi. A przecipowszechnie wiadomag takich kwalifikacji nie miata i jest to
przyktad nepotyzmu i kolesiostwa w polityce kadrpwana Prezydenta Wadima Tyszkiewicza
I zatrudnienie pani Gonet na czas nieékney w momencie kiedy Pan Prezydent wyrazit zgod
urlop bezptatny poprzedniej Pani dyrektor. Doprow#adto do tej ktopotliwej sytuacji i gdyby to
byto w tym uzasadnieniu no toetp wszystko, a togsw moim przekonaniu istotne elementy, na
ktOre zreszt zwracat uwag w uzasadnieniu Pani Wojewoda, a ktore powingdsi pod uwag
podejmujc taky uchwat. Ja lede gtosowat przeciwko tej uchwale tak jak poprzednleszcze

Z innego powodue ja mam cigle watpliwosci czy, bo to dopiero wyjdzie pewno wdzie, czy
Pani dyrektor biblioteki, ktora nie wezata Pani radnej tego anmgajest rzeczywicie pracodawg

I jest strom w tym, w tej korespondencji z RadAle Pani Wojewoda pomdfa ta sprave, czy
uznata,ze maze to nie jest na tym etapie swee. Trudno mi tutaj siodnig¢ i stad postanowitem
zabra& gtos,zeby na to zwréciuwag;. Dzigkuje bardzo”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski- ,Dzigkuje bardzo. Pani radna Malgorzata
Lachowicz — Murawska, bardzo presz

Radna Maltgorzata Lachowicz — Murawska- ,Panie Przewodniery, Szanowni Rastwo. Na
poczitku mam pytania formalne, a fatiej chciatabym powiedzéeswoje uwagi do uzasadnienia.
Pierwsze pytanie, kto i kiedy zigt wniosek o podjcie uchwaty w sprawie wygania zgody przez
Rad: Powiatu Nowosolskiego na wypowiedzenie warunkoacprradnej Matgorzaty Lachowicz?
Jezeli nie ma ponownego wniosku, to czy na podstawmosku dyrektora z 5 kwietnia moa
podejmowa kolejma uchwat w tej samej sprawie, poniewaozstrzygnecie nadzorcze wojewody
uchyla w catéci t¢ uchwat i wskazuje tryb pogpowania, tryb skargowy, to pozwolitam sobie
rowniez na kilka uwag dotyerych uzasadnienia, ponieivdan kontynuuje tutaj te obrady
i dyskusg nad § uchwah. Uzasadnienie, to ktdére podpisat Pan Przewodojcopiera si na
wniosku z 5 kwietnia w Nowej Soli. Na podstawie degniosku uchwat podgto 3 czerwca

I w zwiazku z tym ten wniosek zostat zrealizowany, uchwastata podjta. Odebng sprava jest
ocena nadzorcza Wojewody do tej uchwahgonponawiam to pytanie, czy rawa wielokrotnie na
podstawie jednego wniosku podejm@wachwat w tej samej sprawie? W uzasadnieniu do
projektu uchwaty wedtug tego obecnego druku nunt&rPan Przewodnigey Rady podajeze
powodem stwierdzenia niewaosci uchwaly zdaniem organu nadzoru byto lakoniczne
uzasadnienie uchwaty, mimie formalnie obowizek sporzdzania uzasadnieuchwaty i jego
tresci nie zostat zawarty przez ustawodaweprost i ustanowiony. Ale mam prawo tak s&dze



jest to interpretacja uzasadnienia do rozstragainadzorczego Wojewody rownie lakoniczna, by
nie powiedzié wprost ironiczna. Wojewoda Lubuski w tym uzasadniepodat 5 przyktaddw,
wyrokow NSA i WSA, ktore wskazgj iz to wiaciwa Rada musi zbadanotywy pracodawcy czy
zdarzenia niegzwiazane z wykonywaniem mandatu radnego, a o motywadmj kierowata sj

ta Rada mzna s¢ dowiedzi€ whasnie z uzasadnienia do uchwaly. Napneejsz czescia takiego
uzasadnienia ma byuzasadnienie faktyczne wtawej Rady, dla ktérych inne okoliczém nie
zostaly uznane za relewantne do rozstrzygai Z tak umotywowanego uzasadnienia powinny
wynika¢ przestanki, ktorymi kierwj sic radni wiaciwej Rady podczas glosowania, a nie
kierowanie st tylko trescia wniosku wnioskodawcy i to uzasadnienie powinno awskva czy
zostaly naleycie rozwaone wszystkie okoliczrioi sprawy. Jeeli w tym przypadku nadal
postugujemy si tym samym wnioskiem dyrektora Miejskiej BiblioteRublicznej z 5 kwietnia, to
w swoim wysépieniu na sesji 3 czerwca podatam wiele argumenkédve ten wskazany czynnik
ekonomiczny i nierowni traktowania wszystkich pracownikow Miejskiej Bitleki Publicznej
poddawaty co najmniej w atpliwosé. Czy za tym jednym motywem, kiesgym dziataniami Pana
Przewodnicacego, jako autora uzasadnienia do projektu uchwabt, domniemam, wola
spetnienia wniosku i dyrektyw swego otoczenia goiihego, poniewaogromnym nadiyciem
Pana Przewodnigzego jest zapisanie w uzasadnieniu do tego drugmgecnego projektu
uchwaty w tej samej sprawie mojego stwierdzeniajig@waz w uzasadnieniu czytame nie ma na
to , nie ma to zwizku z wykonywaniem mandatu radnego. ORanie Przewodnigzy stowa te
wypowiedziatam nie podczas dyskusji nad uchwale po zamkrciu przez Pana tej dyskusiji.
W momencie gdy Pan powiedzial, chcialbym przypomnize w sytuacji gtosowania nad
projektem uchwaty wyspuje interes prawny radnej Matgorzaty Lachowicz drédvskiej, art.
21,ust.7 ustawy 0 samadzie Powiatowym wyiczenia radnego w gtosowaniu w sytuacji gdy jego
wynik ma skutek dla sfery stosunkow prawnych dapspby. To jest zawarte na stronie 25
protokotu z sesji z 3 czerwca. | Panie Przewodyigzprosz wobec tego nie manipulowa
stowami i w sposéb niezgodny z faktami motywéwswvoje dziatanie, bo za chwiby¢ maoze
ustysz, ze to mae ja jestem prawdopodobnym wnioskodawca w swojepvgie by podjc¢ te
uchwat. | teraz gorzka ma z mojej strony wypowierl ale rzeczywicie tak byto. Myle, ze chce
Pan tak skutecznie zdoi¢c sic na mnie i wprost to nazywam, poniewatwierdzit Pan zaraz
powiem kiedy, ze nie zatatwitam Pana sprawy osepizin. nie zostat Pan dyrektorem Liceum
Ogolnoksztatgcego w Nowej Soli. Taki argument podat Pan podezssdinego spotkania radnych
Komitetu Wyborczego Wyborcéw Wadim Tyszkiewicz Riainy Obywatelskiej oraz PSL, gdy
dyskutowalimy w sali obok o mdiwej jeszcze wspotpracy radnych i ewentualnym katatie na
Staros¢. Pan tak to wyrazit a ja odpowiedziatam wowczasjest to jednak tak jak Pan nazwat,
Pana sprawa osobista. A bytby Pan dyrektorem gagbyk komisji konkursowej wskazywat Pana
osolg, a tak st nie stalo, niestety byt dla Pana wysoce niekorgysCzy wobec tego Pana
konsekwencja, Pana argumenty zawarte w podpisanyerz fPana uzasadnieniu mawiazek

Z petnieniem przeze mnie funkcji radnego, cayastylko nadal te argumenty z wniosku, o ktory
juz raz zostat na sesji 3 czerwca zrealizowany popppeigta uchwat, ktérej dalszy tryb dla jej,
by¢ maze skagenia czy poprawiania wskazuje Wojewoda nacldylko mazliwos$é skarenia.
Dzigkuje bardzo”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suskt ,Dzigkuje bardzo. Pozwolicie Ratwo, ze tak
w ramach dobrego obyczaju niedh si¢ odnosit do tych desperackich zarzutéw Pani Maigtyr
Lachowicz — Murawskiej. Bardzo prasPania mecenas o wyfaienie kwestii tego pytania, kto
I kiedy ztazyt wniosek w sprawie omawianej uchwaty. Bardzo pebs



Radca prawny Barbara Sienkiewicz- ,Szanowni Pastwo obecna uchwata podejmowana jest na
wniosek ztaony, no nie pamtam tutaj daty, ten pierwszy wniosek, ktory zogtakony, ktory byt
przedmiotem ja obrad. Jak Restwo widzicie w uzasadnieniu nie tylka powotane wyroki.
Wyroki co do kryterium jakimi Rada ikieruje, mog Paistwu w tej chwili przytocz§ i to ze
Wojewoda zrobit to w takiej ilkci a w uzasadnieniu jest w innej. fdony to naprawd podpisujc

w tej chwili jeszcze inne wyroki. Orzecznictwo wriyzakresie jest bardzo zik wiec trudno te by
byto wszystkie naraz wyai¢. Wptynat wniosek do Rady Powiatu, wniosek ten zostat razoay
poprzez podjcie uchwaly ale to nie wina wnioskodawcye uchwata zostata z przyczyn
formalnych uchylona. Wnioskodawca dalej podtrzymay®j wniosek a uchwata w tej sprawie nie
zapadta. Dlatego wniosek jest to ten pierwotny wekoz 5 — tego , nie pagam”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski- ,,Z 5 kwietnia 2011 roku”.
Radca prawny Barbara Sienkiewicz- ,Z 5 kwietnia 2011".

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Susk# ,Dzigkuje bardzo, tak. Progzdbardzo Pan radny
Stanistaw Uriadko chciat zakirgtos w omawianej sprawie”.

Radny Stanistaw Uriadko - ,Szanowni Pastwo w zwiazku z wypowiedzi Pani mecenas ja mam
takie pytanie, czy Pani dyrektor biblioteki po rvzggnieciu prawnym Wojewody nie powinna
pisemnie napisa ze podtrzymuje swoéj wniosek z dnia 5 kwietniglijsic dobrze my, czy nie
powinna, no bo z tego co wiemy nie napisata”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski— ,Dzigkuje bardzo. Pan radny Mirostaw
Olejniczak”.

Radny Mirostaw Olejniczak - ,Wysoka Rado, zgodnie z informagcjktéra mi przekazata radna
Matgorzata Lachowicz — Murawska, no Pani dyrektareagowata i cofda wypowiedzenie
warunkow ptacy. W zwizku z powyszym, na gimie oczywsicie, W zwhzku z powyszym, no
rzeczywicie wydaje sj by¢ bezzasadne procedowanie pierwotnego wniosku, ktiargak swop
procedu¢ przeszedt dcznie z uchyleniem. A wc jesli Pani dyrektor nie, a wcz cofreta
wypowiedzenie a nie dostarczyta, nie zwrécitg sio Rady o ponowne, bo jakienowe
okolicznaici zaistniaty z tymze no jak mowitem wczmiej, ja tutajzadnych nowych okoliczrigi
nie widz. Ta sprawa zostata, nietadnie powiem, przegadarmeszia cata procedutaka jak
powinna przej¢ uchwata i zostata pogp uchwata, ktéra mg wady prawne zostata uchylona,
i tyle. A tutaj reasumpcja, juo tym mowitem, no nie mma w nieskaczonag¢ podejmowa az do
skutku,ze zapadnie jakauchwata, ktéra nam sibedzie podobata, bo to nie tylko ten przypadek,
w zadnym przypadku nie natg tak robt. Dzigkuje”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski- ,Dzigkuje, maze poprosz Pania mecenas o
udzielenie odpowiedzi. Tutaj padio pytanie czy Réywektor powinna ponownie ztg¢ wniosek o
wypowiedzenie warunkow ptacy Pani Lachowicz — Mwskiej. Bardzo proszpowtorzy. Bardzo
prosz Pani mecenas me rozstrzygniegt kweste”.

Radca prawny Barbara Sienkiewicz - ,Nie znam powodow cofgctia wypowiedzenia
zmieniagcego by maze, ze to byto uchylenie uchwaly, nie wiem, nie znam pdaéw tego. Poza
tym wniosek, nikt nie cofd tego wniosku. Wniosek jest w dalszymagui niezatatwiony. Ta



uchwata de facto poprzez jej uniewmgenie nie zostata pogtp. Naleatoby w tej chwili podj¢.
Ona nie istnieje. Nie przegzale nie obowizek. Jest prawo odwotaniasi teraz Rada wybiera
forme, w ktorej zamierza to zrodi.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski- ,Dobrze, Panie radny do mikrofonu bo potem te
stowa nie znajgl sic w protokole. Mog wynikna¢ z tego jakié problemy. Bardzo dzkuje Pani
mecenas. Progbardzo Pan radny Tadeusz Gabryelczyk zgtaszazdbrania gtosu”.

Radny Tadeusz Gabryelczyk- ,Panie Przewodnigry, Wysoka Rado, Szanowni #&#wo, z ust
Pana radnego Olejniczaka dowiedziatem & Pani dyrektor Gonet cafla wypowiedzenie Pani
Lachowicz — Murawskiej. Prositbym o kserokemisma, w ktérym zostalo to rozstrzygaie

nadzorcze Wojewody do pani dyrektor ze starostwatame i kto to pismo podpisat. Tak
prositbym aby nawet ogitasiprzerw, zeby mana bylo radnym kserokaopitego pisma
dostarczy”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski ,Dzigkuje bardzo. Dobrze czy ki Pastwa
w tym punkcie porzdku obrad chciatby zabéagtos? Bardzo progzZPani Matgorzata Lachowicz —
Murawska”.

Radna Malgorzata Lachowicz — Murawska- ,Szanowni Pastwo w dniu dzisiejszym o godz.
12*> w miejscu pracy Pani dyrektor mi gezyta pisma bez oznaczenia zatytutowatgcofanie
oswiadczenia o wycofaniu wypowiedzenia warunkow unmoprac. ,Wycofuje wreczone Pani 22
czerwca wypowiedzenia warunkow umowy o graawartej w dniu 1 lipca 1991 roku i ustalone
oswiadczeniem Prezydenta Miasta Nowa Soél podpisanympawanienia Prezydenta przez
Wiceprezydenta z dnia 12 stycznia 2011 roku dlacstéska réwnorzdnego pod wzghlem
wynagrodzenia po powrocie do pracy po zakamnym urlopie bezptatnym. Powodem wycofania
przeze mnie otrzymanego przez Ranvypowiedzenia warunkdw umowy o0 peacjest
rozstrzygnécie nadzorcze Wojewody Lubuskiego, stwierdegj niewanos¢ uchwaty Rady
Powiatu Nowosolskiego poglpj na sesji w dniu 3 czerwca 2011 roku, nr 11/6412w sprawie
wyrazenia zgody Rady Powiatu Nowosolskiego na wypoweadz warunkow ptacy wynikagych

Z umowy o pra¢ z Pana, jako radma powiatu nowosolskiego”. W zwzku z tym Pani dyrektor
musiata znatres¢ rozstrzygng¢cia nadzorczego”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski- ,Dzigkuje. Pan radny Stanistaw Uriadko”.

Radny Stanistaw Uriadko - ,Szanowni Pastwo, ja teraz gizapoznatem z téeia tego pisma. Dla
mnie jest sprawa jasna czyli traktuje Pani dyrekidtioteki Pany Lachowicz — Murawsk jako
radm. Ja to tak rozumiem w tym momencie, bo jak inaezegumie, jezeli inaczej to prosg mi

to wyttumaczy. Ja w ten sposob to rozumiem, ztigego pisma, i z tego uzasadnienia, z tego
akapitu na kocu, ktory mowi, ze powodem jest uchwata, rozstrzygneé nadzorcze Pani
Wojewody, ja mam ponowne pytanie do Pani mecenay. skoro Pani dyrektor uznatage
powodem jest rozstrzygttie Pani Wojewody, nie powinna napiseolejnego wniosku. Progzmi

to powiedzi€ tak albo nie, ja nic wcej nie chg, tylko tyle”.

Przewodniczcy Rady Powiatu Jarostaw Suski— ,Bardzo prosg Pana o0 udzielenie
odpowiedzi”.



Radca prawny Barbara Sienkiewicz - ,Szanowni Pastwo, mimo ze zostato cofe
wypowiedzenie warunkow ptacy, w dalszymagm nie ma wniosku cofgfego wniosek

0 wyrazenie zgody na rozwzanie. To mee bedzie przedmiotem dzisiejszej sesji, podejmowanie
uchwaty w sprawie wypowiedzenia warunkow ptacyjest ogolnie wiadomeze mamy obowizek
publikowania porzdku obrad. No, trudno mi powiedzZieNatomiast radni réwnie mieli ten
porzadek, zreszt jezeli ktos wnioskuje o podicie uchwaly to tym bardziegledzi tryb
postpowania. Natomiast, natomiastgdi by wptymt do starostwa. Do Rady wniosek o cefne,

to ten wniosek bytby cofaty. By¢ maze ja méwg, to, czy to bylo spowodowane tyme
rozstrzygn¢cie zapadio niewane, bo przecie wiadomo i maemy tutaj znowu orzecznictwa
powotywa, ze bez zgody Rady tego rodzaju czysm@racodawca nie nie wykona. Czyli Pani
dyrektor magc petrn sSwiadomac, ze jezeli zostata uchylona, stwierdzona nieswves¢ uchwaty to

jej czynna¢ polegagca na éwiadczeniu dotyczcym zmiany warunkow ptacy dla pani radnej jest
rowniez czynnacia niewana, bo bez, wykonanbez zgody i stosownej uchwaty Rady”.

Przewodniczcy Rady Powiatu Jarostaw Suski— ,Dzigkuje bardzo. Pan radny Mirostaw
Olejniczak w pierwszej kolejréai zgtosit che¢ zabrania gtosu”.

Radny Mirostaw Olejniczak - ,Wysoka Rado musimy jednak cafnsic do tej dyskusji, ktér juz
tutaj toczylsmy. Po pierwsze jest caty szeregmych watpliwosci, co do ktdrych nie doczeksatny
sig odpowiedzi, mianowicie, tae pracodawg Pani Lachowicz — Murawskiej jest Biblioteka
Miejska, nie ulega wipliwosci. Natomiast, kto wykonuje obow#ki pracodawcy to ju jest
pierwsza wtpliwos¢ chociaby z tego tytutu jaki towarzyszyt nam na poprzeflsisji. Po wtére
Pani mecenas, bo tu radny Uriadko jednoznaczriedemaga czy rzeczywgie co do zasady
prawnej wniosek mie by procedowany ile razy sichce, ten sam wniosek, czyzkie podgcie
kolejnego dziatania nie wymusza ponownego wnioskosvav tej samej sprawie. Wydaje mesi
ze to jest kluczowa jednoznaczna odpowjgubza tym jéli méwimy o tym jaki jest aktualny stan
prawny catej sytuacji. Otryb skargowy 30 dniowy do czasu wyczerpania tgch 30 dni
pozwala, przynajmniej pozwala Radzie np. péduchwat o zaskateniu rozstrzygnicia
Wojewody, a w¢c ten byt prawny aczkolwiek niewykonywalnyg siozchga o kolejne 30 dni.
Tymczasem otworzmy tutaj jakzypowiedziatem now jakos¢ prawrs, ze na wniosek przediony
uchybienie formalne moim zdaniem i albo przygotébwachwat, czy chcemy zaskza to
rozstrzygnecie, to wydaje mi si bardziej zasadne a nie podejmdvkalejnej uchwaly w tej samej
sprawie. Dztkuje”.

Przewodniczcy Rady Powiatu Jarostaw Suski— ,Dzigkuje bardzo, ja przypomsn ze tu nie
mamy do czynienia z kolejruchwak, poniewa ta poprzednia zostata uchylona, czyli de facto nie
istnieje. Pan radny Tadeusz Gabryelczyk zgtaszaeimee] che¢ zabrania gtosu”.

Radny Tadeusz Gabryelczyk- ,Panie Przewodniery, Wysoka Rado, Szanowni i#&wo,
dyskutujemy nadatsprava tym coraz ciemniejsze wychagiutaj sprawy. To zaczyna wyglat na
dziatalnag¢ sekty a nie na dziatald®jednostek samogdowych. Ja pismo Pana Wiceprezydenta o
wypowiedzenie tej umowy Pani Lachowicz — Murawskigfto z tego samego dnia co Pani
dyrektor, nie byto nawet informacji w tymgpnie, ze Pani dyrektor przekmnego poinformowata
kserokopa a teraz & dowiadujemy,ze Pani dyrektor wycofata pismo, wycofata wypowiateze
umowy. Ja zapytatem gdzie przebieg korespondektojj,kiedy wystat kserokopie rozstrzygnia



zastpczego, rozstrzygacia Wojewody w tej sprawie i widgak bardzo, jak bardzo, jak bardzg si
Pani dyrektor pfpieszyta z tym, z tym wypowiedzeniem nie czgkajnie g publikowane Panie
Starosto, zta droga. \&G jak mocno s pospieszyta z tym wypowiedzeniem, bo gdyby byta
czekata do rozstrzygegsia Wojewody nie musiataby eswycofa | stad to naprawd bardzozle
wyglada i wprowadzacie Ratwo wyptkowo niskie standardy w swoim funkcjonowaniu.
Dzigkuje”.

Przewodniczcy Rady Powiatu Jarostaw Suski— ,Dzigkuje bardzo, ja tylko chciatbym
przypomnié, w trakcie tej dyskusji kymaze nam to umketo tutaj w rozstrzygniciu nadzorczym
Wojewody. Czytamy,ze sama tr& uchwaly nie zostala przez Wojewpadakwestionowana
w zadnym punkcie, wzadnej kwestii. Wtpliwosci dotyczyty jedynie uzasadnienia a w zasadzie
tego, ze krotkie, chocia nie musialo by w zasadzie. 38 mowa o wysokich standardach,
prositbym t samy miar przyktadad do prac nadzoru prawnego Wojewody Lubuskiego. Kiay

z Paistwa jeszcze chciatby zalérgtos w tej sprawie? Bardzo pred2an radny Grzegorz Rgi”.

Radny Grzegorz Potga - ,Panie Przewodniegzy, Wysoka Rado my jednak mamy
prz&wiadczenie o tymze nadzor Wojewody, no jest w tym systemie prawnmjeszczony
w jakim$ celu i uwaamy, ze rozstrzygricia takie czy inne powinfiny szanowa i tyle, nie
dyskutujemy z tym , no, a Pana odpowiddtaj mojemu przedmdwcy wskazuje no, na standardy,
ktére Pan uprawia. W uzasadnieniu do Wojewody otadigmy takie zdanie, takie uzasadnienie
nie wskazuje motywéw po¢ljia rozstrzygnjcia przez Rag Jest to dla mnie zdanie kluczowe
wiasciwie z tego uzasadnienia, ktore mamy napisanewi@m, no, dla mnie rownienie wskazuje
motywow, ktérymi kierujemy sijako Rada aby posgl rzeczor uchwat. Tym bardziejze wrée
teraz do pocgku naszej dyskusji tutaj. Obradujemy na sesji ame} specjalnie po to, tzw.
nadzwyczajnej aby wypowiedziezgodzé sic ha wypowiedzenie warunkéw pracy, ptacy jednej
z radnych. No i znowu, no czy najbardziejgegin problemem Powiatu Nowosolskiego jest zgoda
Rady Powiatu na wypowiedzenie warunkéw ptacy jednejdnych. Ja rozumiem zwyczajna sesja,
obradowanie, tym bardzieje nie uchylamy siod dyskusji jak Pastwo wiecie. Dyskutowalimy

i na komisjach i na poprzedniej sesji, w szeregomadzalsmy, ze tak powiem wnioskéw, ktore
zyskaly Pastwa akceptagj ktore wprowadzilicie do uchwaty, ktar gtosowalsmy, my tak,
Paistwo tak. Natomiast w ten sposob prowadzenia pPaastwa dyskusji politycznej na, tutaj
niwie powiatu wskazuje czy kde, zada wiasciwie pytanie i to jest retoryczne pytanie, tak
Panie Przewodnigey, mysle ze Pan znaet ta figure stylistyczra, ktéra prowadzi do citi
odciniecia politycznych konsekwencji i w pewien sposobityoknej zemsty przez, byto nie byto
apolityczny komitet wyborczy, czy rzeczydeie tak jak zadalem pytanie na peikz czy jest to
obecnie najbardziej paly problem do rozwizania w naszym powiecie. Radny Gabryelczyk
powiedziat,ze od 1999 roku nie byto sesji w lipcu, ja wiem z& 4 lat nie byto, no teraz jest

I jestem sktonny przybywana te sesje. Tylko proszzeby one mialy rzeczyétie merytoryczny

i uzasadniony charakter spraw, ktogeistotne, nie tylko dla jednego komitetu wyborczede dla
wszystkich ich mieszkaeow Powiatu Nowosolskiego. Duje”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski ,Dzi¢kuje bardzo. Ja tutaj chciatbym tytutem
odpowiedzi na temat, odpowiedzi dotycej tej kwestii czy jest to tak pilna sprawa. ©1do
poprzedniej sesji Rady Powiatu Nowosolskiego jednemradnych musialem odpowiagdaa
pytanie dlaczego tak pno zaglismy sk ta spraw, skoro wniosek wptyst 5 kwietnia 2011 roku.
Dzisiaj, przypoma jest 25 listopada, faktycznie lipca, fakt. To wptyej pogody, ktGg mielismy
w ubiegtym tygodniu. Faktycznie, no ygech, bardzo dio. Oczywicie tutaj ju zapowied



padfa. Dz¢kuje Pan radny Stanistaw Uriadko chciatby zabrglos, rownie w kolejncci
zgtaszania. Nagpnie udziet gtosu Panu Tadeuszowi”.

Radny Stanistaw Uriadko - ,Ze ostatni raz naprawganug, Szanowni Pastwo, podoba spravwe
mielismy w poprzedniej kadencji jakodwczesny Pan Przewodnicy Rady, obecny cztonek
Zarzadu Pan Ziarek nie nadawat nadzwyczajnego tryblkalgeny tam jaké czas. Potem przyszio
nastpne pismo,ze Pan radny wycofat, zwolnitgi sprawa si rozmyta. Nie byto konieczrioi
wtedy rozpatrywania, a teraz pewnie zostposdzony o zigliwosé, ale musg to powiedzié co
zauwaylem w ubiegty wtorek, to jest odpowie@dhyba dla Pana radnego Gabryelczykaslmye
tres¢ zyczenia Pana, Pani Wojewody, rozstrzygra pani Wojewody wtorek zostata przekazana
przez Pana Starasi Pana Przewodnigzego Suskiego jak gdZiejak zauwaytem, ja to tak
odebratem, gdem biegli w kierunku czerwonego daiota. Nie wiem dokd szli ale tam gdzie
szli”.

Przewodniczcy Rady Powiatu Jarostaw Suski— ,Bardzo prosg Pan radny Tadeusz
Gabryelczyk. No rozumiem frustradjutaj”.

Radny Tadeusz Gabryelczyk- ,Panie Przewodnigry, Wysoka Rado, Szanowni i&wo, Pan
Przewodnicacy byt uprzejmy przypomnéeten przyktadze jeden z radnych, to bytem ja, pytatem
dlaczego tak pfno, to byt zupetlnie inny cel pytania. 5 kwietnia ywglo pismo z, od
wnioskodawczyni poparte pismem Pana Wiceprezydeatawane tego samego dnia i ja pytalem
dlaczego Piastwo czekalicie z pytaniami, ktére padty na komisji, a ktéredawaty s¢ naturalne
W momencie czytania tego pisma, nie, nie z tymapigmi nie wysipiliscie wczéniej, to byt cel
moich, dlaczego tak diugo czekale z tym, to bylo oczywiste, trzeba byto, wiadobo, ze jest

to sprawa delikatnaze jest to sprawa trudna i w zwku z tym wymaga szczegOlnego
przygotowania. Teraz jusic powtarzam po raz trzeci zagdaj Paistwa abycie to robili w biatych
rekawiczkach. Jestenmie tak powiem, nie usatysfakcjonowany, ze nie slgietgcie z mojej
podpowiedzi. Jdi juz tak bardzo chcecie zmniejszyptace Pani Lachowicz — Murawskiej,
Stargcie poprzedniej kadencji, z kipiprzez 4 lata wspotpracowsdie, i z ktdn tyle kwiatow
wreczyliscie na kacu tej kadencjize obdzielitby chybae 4 kadencje”.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski- ,Dzigkuje bardzo, czy kito jeszcze chciatby
zabr& gtos w omawianej kwestii, bardzo pre92an radny Grzegorz Rga”.

Radny Grzegorz Potga - ,Ja jeszcze mam wniosek, pytanie do Pana Przewzdego,
poniewa radna Matgorzata Machowicz — Murawska stwierdziew tym zdaniu, ktére zamyka
ostatni akapit, ktére stanowisko to powiedziataneatatgorzata Lachowicz — Murawska w czasie
dyskusji. Ewidentnie jest podany cytat z protokata, byta juz zamkneta dyskusja i czy Pan
Przewodnicacy jako autor tego uzasadnienia zamierza to zdamienia&, korygowd, czy te
zostawia je w takiej formie. Dgtuje”.

Przewodniczcy Rady Powiatu Jarostaw Suski— ,Dzigkuje. To zdanie pozostanie w takiej
formie, poniewa Pani radna ziggda oswiadczenie wobec calej Rady do protokotu. dBmje
bardzo, wobec tego zamykam dyskusjprzechodzimy do gtosowania. Tak jest, i wobegote
przechodzimy do glosowania nad omawianym projekt@msprawie zgody Rady Powiatu
Nowosolskiego na wypowiedzenie warunkéw ptacy wsgpikych z umowy o pracz radn
Powiatu Nowosolskiego Matgorzacie Lachowicz — Muwshkigj. Kto z Péstwa radnych jest za
przyjeciem omawianego projektu uchwaty, preszpodniesieniecki.



Gtosowanie:

za: 11,

przeciw: 9,
wstrzymato s: O.

Uchwata Nr XIV/77/2011-zakznik nr 4
Ad.4.

Przewodniczicy Rady Powiatu Jarostaw Suski ,Obradujemy w 20 osobowym skiadzie, nikt
wieC Sk nie wstrzymat. Stwierdzanie Rada 11 gtosami ,za” przya omawiany projekt uchwaty
przy 9 gtosach przeciwnych. Stwierdzaie,poradek obrad zostat wyczerpany. Przypominam,
radni mag prawo do protokotu, pisemnie zgtéswoje wypowiedzi. Wobec wyczerpania pgtizu
obrad zamykam XIV sesRady Powiatu Nowosolskiego

Przewodniczacy Rady Powiatu
(-) Jarostaw Suski
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